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(*) Las ideas que componen este trabajo estan
extraidas de las tesis doctoral que, con el
titulo “La organizacién fronteriza en al-
Andalus: aspectos militares y sociales”, {ue
defendida en la Universidad Complutense de
Madrid en abril de 1989. Una edicion de dicha
tesis patrocinada por dicha Universidad ha
aparecido en el presente afio, pero la difusion
{forzosamente limitada de este tipo de publica-
ciones han hecho aconsejable exponer dichas
ideas en la presente obra. En la actualidad,
una edicién mas amplia del mencionado tra-
bajo se encuentra en fase de preparacién.

1. Como han puesto claramente de manifiesto
A. Barbero y M. Vigil, Sebre los origenes
sociales de la Reconquista, Barcelona, 1974.

Madrid, en la frontera omeya de Toledo (*)
Eduardo Manzano Moreno

El tradicional mapa que ilustra el periodo omeya en al-Andalus
invariablemente representa un compacto territorio que ocupa las tres
cuartas partes de la Peninsula Ibérica, v al que una linea de sinuoso
trazado separa de los “reinos cristianos” establecidos en el tercio
septentrional restante. En cierto modo, esta sempiterna representacion
grifica ha tenido su correlato conceptual en la idea de dos solidos
ambitos de civilizacién, irremediablemente enfrentados entre si v, por lo
tanto, divididos por una “frontera’, que alcanza en algunas interpreta-
ciones histéricas dimensiones casi ontoldgicas.

Desprenderse de un bagaje conceptual tan esquemaético pero, al
tiempo, tan consagrade por su uso estd resultando dificil. La crisis del
tradicional concepto de “Reconquista’ como lucha multisecular empren-
dida por la Cristiandad para recuperar unos territorios “perdidos™ tras
la invasion musulmana, ha demostrado claramente que el andlisis de
procesos histéricos concretos puede desvelar un programa infinitamente
mas rico y complejo que el que las meras formulaciones ideoldgicas dejan
entrever (1). No obstante, este renovador enfoque estd aun lejos de
haberse traducido en algo més que el mero uso de la palabra Reconguisia
entre comillas. Las categorfas tradicionales siguen estando plenamente
vigentes, v la famosa antinomia Islam/Cristiandad continta siendo un
factor explicative de primer orden en la interpretacién histérica de la
Edad Media peninsular.

Las limitaciones que impone un planteamiento de este tipo se dejan
ver a la hora de analizar aspectos tales como las relaciones e influencias
reciprocas entre los dos dmbitos, o cuando se intenta desentrafiar la
realidad histérica del elemento clave de toda esta formulacién: la propia
“frontera’, la franja que, supuestamente, divide con total nitidez el
espacio peninsular. Sin abandonar el campo tedrico en el que consciente-
mente estamos ubicando estas consideraciones iniciales, se podria
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ilustrar esto que decimos aludiendo al cardcter hegeménico que ha
adquirido la frontera cristiano-musulmana en buena parte de la interpre-
tacion histérica en detrimento de otras posibles “fronteras’. Asi, es un

. - . . T 13 »
Al-Andalus: Tramo medio. hecho bien conocido que el espacio medieval es todo él una “frontera” en
Dibujante: Cristopher Jones. el que las diferencias de jurisdicciones sefioriales, o la violenta contrapo-
3y
- Hoerta dal Ray é{ Noviereas f
Cluna ko /
2 = Aleuailia de Avellanala
Ricls

» de Mazate Banu Mada

Raa A o Reflalcazar
ﬁ;ﬂii\ an Estetan s Elaaca
] - sma Atmagan / + M .Deza  *Villaroys
San Cebran T s /—w\,\ﬁ > Borhicay ada

P Poauelo de Anza
S T o y Paruellos
Abezame % —=7<r<Hhima
Ve
Tardes la 5
MJ\,\ ~ Tardesilas / ool
¥ie T \

\ Atienza

~ \' Lueo de hleca
r “Esteras « Cutorda
Bl . 30 ® Catamocha

Y
3
Santameras
| .
3 & La Mezquita
L X4 _R\ha de Jamemocha Mezquyia = .uqu
Saclices ols de Jagque
; p awraba i
/ + Singra
uf ;
T
-l
?, . Guadglajars /r/ Ancantud ,,:\\ Banu Razin  “Cella . Corbalin
Banu tSllyg i
It e Teruel
\1 Santover 46’).'{‘_/; A.;,q,,;},}‘,“\w
Faztana Ermavics " -
agid Huelam %% Wilket
: Megrada ) S 70ite de lesCfres o
i Calatalith|_ Riyagf ¢l CAMPO TP R eenpols
f;x,_,ﬂ-mrw- bk / § )
( : La Mnmm{f_/- H} Huete Lo Cerva
! : San Martin
P e AR \
/_/ Alfamin ? /Lg’{ i Huelves Jarangitiaf :
o Ll s o -
et dn/ Maqueda Landle s T Ueles™t r.
" = O Casillas
; S dagan Saclices) Valena e
o = Santa Oialla ol 2 s -
[ Talavera - iy Lhita
/ 2 Cenindote 7N\
, - S
JMJ " Layos M !
i = Alcaudete e la Jora ora
timataz ANy s : ‘\\,z‘
. Valdelacasa® .'"'“‘“ rga I
de Tajo « La Mava de Ricomalitle \
b Cengiegra
h\
Montes 2 Tokde
'\ru/‘f‘/—
Logrosan
. ~
Malacon _/,L"
f s il
P ‘\/\J\" ~~A Calatrava I
/ Ny § o2
Mofatar ,_ff V\_\"’\\LJ
SRR Dkl Caracuel Oreta
U_/L-\_,I""\,\ dpnrElres g
" Magacela Almaden
//'f““\_ff“ﬂ'
S

116



2. E. Lévi-Provencal, Histdria de la Espadia
Mulsumana, Madrid 1950.

sicién campo-ciudad —por poner tan sélo dos ejemplos suficientemente
claros—, parcelan el territorio de forma muy acusada. Este planteamien-
to de base, sin embargo, ha venido siendo sistemdticamente ignorado;
con la mirada puesta en la “frontera’” mas evidente, la historiografia
parece haber olvidado la posibilidad de que dentro de esos dos ambitos
tan bien definidos en los mapas puedan haber existido fracturas
internas de igual o mayor calibre que aquella a la que estamos bien
acostumbrados.

El proposito de este articulo es, precisamente, intentar demostrar la
existencia de una “frontera interior” en al-Andalus, de la cual la
fortaleza de Madrid constituiria uno de sus principales elementos.
Establecida por los soberanos cordobeses, la funcién de dicha frontera
habria estado orientada a hacer frente a un factor de fragmentacién
interna especialmente preocupante para los propios gobernantes omeyas
de Cordoba: la persistente rebelién protagonizada por la ciudad de
Toledo, la antigua sede del reino visigodo.

Los caracteres de la rebelion toledana

Una lectura superficial de las fuentes, o incluso de cualquier estudio
de conjunto sobre al-Andalus durante el periodo omeya (756/138 H.-
1031-422 H pone de manifiesto un hecho bien conocido: durante buena
parte de dicho periodo Toledo protagonizé continuas rebeliones contra
los soberanos cordobeses (2). Concretamente, durante la época del
emirato no hubo un solo dinasta omeya que se viera libre de la necesidad
de enviar expediciones y campafias contra la antigua capital del reino
visigodo con el fin de apaciguar las constantes sublevaciones que alli
tenian lugar. Causa cierto asombro, sin embargo, constatar que, pese a
estar bien documentado este aspecto, las conclusiones que de él podrian
derivarse no hayan sido apenas exploradas. Las fuertes dudas que tan
persistente rasgo plantea sobre la capacidad de los Omeyas de imponer
un control efectivo en todo el territorio de al-Andalus no parecen haber
sido tenidas en cuenta, v ello ha dade lugar a la formulacion de
concepciones ciertamente curiosas. Asi, la idea de que Toledo fuera la
capital de la llamada "“‘Frontera Media” durante la época emiral resulta
algo inconsistente, dado que es imposible que una ciudad que solo
intermitentemente se vio obligada a aceptar la soberania de los Omeyas
pudiera convertirse en el punto central de un sistema organico de
defensas frente a los reinos septentrionales.
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3. Al-Ya'qubi Kitdh al-buldin, ed. AW. T, Juyn-
boll, Leyden, 1861, p. 145; al-Istajri, Kitah
masdiik al-mamalik, ed. M. J. de Gogje, Ley-
den, 1967, p. 43.

4, Ambos autores son recogidos por Ibn
Hayyan, Mugtabis V, ed. P. Chalmeta, F.
Corriente y M. Sobh, Madrid, 1979; traduccién
notas e indices M.J. Viguera y F. Corriente,
Zaragoza, 1981, pp. 180-183
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La hostilidad mostrada por Toledo frente a la Cérdoba omeya no
pasd inadvertida a los autores arabes orientales contemporimeos: al-
Ya'qabi (m. en 897 6 905/292 H.) precisaba en su descripcion de la ciudad
toledana que sus habitantes eran hostiles a los Omeyas, una idea

también conocida por el gedgrafo al-Istajri, quien asimismo sefiala el

escaso control que los gobernantes cordobeses ejercian en la urbe (3).
Tampoco los cronistas andalusies de época califal pudieron ignorar un
estado de cosas tan notorio. ‘Isa al-Razi llegaba a afirmar que va en
tiempos de la dominacién romana el mismisimo Viriato habia elegido a
Toledo como centro de sublevacién, siendo la rebelion de esfe Viriato lu
primera de los toledanos que luego tomarian por costumbre. Segan la
peculiar reelaboracion de los datos histéricos realizada por este cronista,
el propio Julio César habria intentado sin éxito someter a una ciudad que
permanecid rebelde hasta el ocaso del Imperio romano. Otro cronista
califal del siglo X/IV H., Ishag b. Maslama, mencionaba también la
contumacia de las sublevaciones en Toledo, pero en lugar de achacarla a
motivaciones historicas, preferia atribuirla a razones bioldgicas dado
que la actitud hostil de los toledanos les venia de naturaleza por su misma
alimentacion, pues su tierra y complexion son las peoves; por eso (los
toledanos) no cesan de levantarse contra los reves v frustar a los mds
poderosos y astutos que la procuvan (4).

Los intentos de ‘Isa -al-Razi por justificar la especial situacién de

‘Toledo con amafiados argumentos que se perdian en la noche de los

tiempos, o las motivaciones fisiolégicas aducidas por Ishdq b. Maslama,
no parecen explicar convincentemente las razones que indujeron a los
habitantes de esa ciudad a rechazar de manera tan pertinaz la soberania
de Cérdoba. Lo que, en cambio, si que demuestran con toda claridad
ambos testimonios es gue los propios cronistas omeyas que escribian en
Cérdoba veian en la antigua sede del reino visigodo un foco continuo de
problemas para €l gobierno central.

A la hora de explicar la verdadera razén de este estado de cosas los
datos de que disponemos son ciertamente escasos. Cierto es que las
fuentes mencionan fiel y monétonamente la cascada de rebeliones que
partieron de Toledo, pero, en cambio, nunca sefialan las causas concretas
que las motivaron. Por otra parte, en esta ciudad no llegaron a surgir (o,
por lo menos, las fuentes no nos lo permiten vislumbrar) linajes
sefioriales tan claros como, por ejemplo, los Bani Qasi o los Tuybies de la
llamada “Frontera Superior”, que pudieran haber monopolizado en
provecho propio el estado de rebelién existente en la ciudad. Por el



5. Tbn Hazm, Yamharet ansab al-'wrad, ed.
H.A.S. Hardn, Beyrut, 1962/1382, p. 246.

6. [bn al-Abbar, Kitab al-Takmila l-kitak al-
Sila, ed. . Cordera, Madrid, 1887, n. 1773; ed.
Alarcdn y Gonzilez Palencia, “Apéndice a la
edicion de Codera de la “Tecmila’ de Aben al-
Abbar"”, Misceldnea de Fstudios y Textos Arva-
bes, (1915), n. 2196, lon al-Faradi, Ta'rij
‘ulama’ al-Andalus, ed. F. Codera, nn. 59 y
1502.

contrario, las fuentes suelen atribuir el protagonismo de las sublevaciones
a una indeterminada “gente de Toledo” {fahl Tuaytula), de la que sélo a
finales del siglo IX/III H. y comienzos del X parecen surgir unos linajes
urbanos que, de forma un tanto oscura, dan la impresién de dirigir el
enfrentamiento contra Cordoba.

La composicién de esta levantisca “gente de Toledo” es un problema
dificil de resolver. El ya mencionado al-Ya'quibi indica que estaba formada
por arabes, bereberes y mawali. No obstante, la importancia numérica de
los dos prnimeros grupos en la propia ciudad parece haber sido muy
relativa. En su Yambhara el poligrafo Ibn Hazm menciona tan sélo a una
familia drabe en Toledo. Se trata de los descendientes de Qutayba b.
Muslim, el célebre gobernador de los califas Omeyas en Jurasdn. Esta
familia pertenecia a la tribu drabe gaysi de Bahila, v este mismo autor
puntualiza que algunos de sus miembros ejercieron el cargo de cadi en
Toledo (5). A través de los diccionarios hiograficos podemos identificar a
cuatro de estos miembros que gjercieron intermitentemente el puesto de
cadi desde finales del siglo VIII/TI H. hasta mediados del IX/IIT H. Una
caracteristica de las biografias de estos individuos es especialmente
relevanie; siempre obtuvieron el cargo de cadi por designaciéon de los
emires de Cérdoba, lo que indica que stempre lo hicieron en momentos en
que la ciudad se encontraba sometida al poder central {6). Cabe dudar, por
consiguiente, de que estos bahilies resicdieran de manera continua en
Toledo, dado que es muy improbable que una familia que debia su
preeminencia en la magistratura a la designacién de los Omeyas pudiera
mantenerse en la ciudad en los momentos de plena efervescencia de la
rebelidn de ésta contra aquellos.

Asi pues, si la tnica familia drabe citada por Ihn Hazm en Toledo
resulta ser un linaje al que los Omeyas confiaban el cargo de cadi en
aquellos momentos en que dominaban la ciudad, podemos presumir que
el elemento arabe en Toledo debia de ser relativamente poco numerose,
aun cuando no parece que estuviera completamente ausente en la
composicién de su poblamiento. Como ejemplo de esto que decimos puede
citarse el caso de un tal Hazm b. Galib al-Rucayni, quien ejercié como cadi
y jefe de la oracién de la ciudad en tiempos del emir al-Hakam I, siendo
probablemente sucedido por su hermano Yarir que fue nombrado para
idéntico cargo en tiempos de la fitna de esta ciudad contra el emir al-Hakam
seglin seflala expresamente una fuente (7). Aun cuando no se pueda
descartar la posibilidad de que estos individuos utilizaran de forma
ficticia la mesba arabe “al-Ru‘ayni”, lo cierto es que en este caso estamos
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8. Asi. por gemple, la hergjia adopcionisla
mantenida por el obispo toledano Elipando,
lejos de responder a una asimilacion de la
doctrina cristiana con respecto a los postula-
dos de la teologia islamica, tal v como se ha
venido manteniendo hasta la saciedad, es mis
bien la continuacion de lag lineas de pensa-
miento de la propia tradicién teoldgica visigo-
da, como ha demostrade A. Barbero, “Los
‘sintomas espafioles’ v la politica religiosa de
Carlomagno”, En lu Espaia Medieval, 1V,
(1984), pags. 87-138, en especial pags. 118 y ss.
4. T. Mufioz Romero, Coleccion de Fueros
Municipales vy Cartas y Puchlas de los reinos de
Castilla, Leon, Corona de Aragon. y Nuvarra,
Madrid, 1847, pags. 360-361.
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ante una familia que ostenta credenciales que permiten suponer que tenia
origenes arabes, y que nos consta que vivia en la ciudad incluso en
momentos en que ésta se encontraba enfrentada a la autoridad omeya.

Tampoco aparecen citados en las fuentes asentamientos bereberes
en Toledo. Pese a que en los vecinos territorios de Talavera, Guadalajara
y Santaver la presencia norteafricana se encuentra bien atestiguada,
carecemos de todo tipo de informaciones que nos permitan deducir la
presencia constante en la propia ciudad del Tajo de estos elementos. Por
el contrario, si que son relativamente abundantes las menciones que
poseemos de enfrentamientos entre Toledo v estas poblaciones bereberes
vecinas, que fueron especialmente importantes durante la segunda mitad
del siglo IX/III H.

Lo mas probable, por consiguiente, es que la poblacién toledana
mantuviera practicamente intacto el sustrato indigena anterior a la
conquista. Es imposible saber exactamente en qué medida esta poblacion
se 1slamizd; {altan datos fehacientes que permitan calibrar las pautas e
intensidad del movimiento de conversion al Islam. Lo que si que esta
claro, en cambio, es que existen indicios que permiten vislumbrar una
continuidad con la tradicion visigoda, que probablemente tuvo en Toledo
una mayor fuerza que la que en ocasiones se le ha querido asignar (8). Es
especialmente significativo el hecho de que en Toledo perviviera el
antiguo ordenamiento juridico visigodo encarnado en el Liber Tudiciorum,
solamente si suponemos que la antigua legislacidon visigoda habia
perdurado durante toda esta época puede explicarse que en el fuero
otorgado a los mozédrabes toledanos en 1101 el monarca Alfonso VI
accediera a que en sus litigios internos éstos se rigieran por dicha
legislacion (9).

Mantenimiento de la poblacién indigena y fuerte pervivencia de la
tradicion visigoda: ison éstas razones suficientes para explicar el cons-
tante estado de insumisién de Toledo frente a Cérdoba? Evidentemente,
no. Por si solos estos rasgos apenas si nos dan el marco general de la
situacién. Tuvieron gue existir motivos mas concretos que indujeran a
un rechazo tan violento y continuo de la soberania omeya. A través de
algunos datos dispersos y aislados que ofrecen las fuentes, es posible
vislumbrar dos de ellos: el problema fiscal y la cuestion del gobierno de la
ciudad.

En el afio 873/259 H. el emir omeya Muhammad consiguié la enésima
rendicidn de la ciudad, que en los afios anteriores se habia sublevado por
enésima vez. Dado que pocos afios mas tarde Toledo volveria a revelarse



10. Tbn Hayyan, Al Mugtabis min anbd akl al-
Andolus. ed M. Makki, El Cairo, 1396/1971, p.
329.

11, Ibn Hayyan Mugiabis V, ed. y trad. cits. p.
217.

12. Es particularmente dificil saber si dentro
de estas condiciones entraron también los
habitantes mozarabes de Toledo, dado que la
exencion de todos los impuestos, con excep-
cion del azaque, es una prerogativa limitada
nnicamente a los siibditos musulmanes seglin
el derecho islamico.

nuevamente, esta capitulacién no tendria apenas relevancia de no ser
porque gracias al inestimable testimonio proporcionado por el Muglabis
de Ibn Hayyan conocemos algunas de las condiciones de la rendicién (10).
Segin esta fuente, los toledanos acordaron pagar al emir una parte de los
diezmos (“uéitr) recogidos anualmente, a cambio de que el gobierno de la
ciudad recayera en un habitante de la misma elegide por los propios
toledanos.

Casi sesenta afios mas tarde —en 932/320 H.—, el entonces catifa
‘Abd al-Rahman III consiguié una nueva capitulacion de la ciudad que, a
diferencia de todas las anteriores, parece haber sido definitiva, dado que
a diferencia de todas las anteriores, parece haber sido definida, dado que
a partir de esa fecha las rebeliones de Toledo dejan de ser un tema
recurrente en nuestras crénicas. Lo que més nos interesa resaltar aqui es
que la descripcién que nos ofrece de esta rendicion el tomo V del Mugtabis
vuelve a poner de relieve el papel central que las cuestiones fiscales
habian tenido a la hora de fijar las condiciones de capitulacién. Segtin este
relato, los toledanos consiguieron un acuerdo por escrito en el que se
estipulaba que se verian libres de tributos (weazz'if), colectas (nawa’ib),
alcabalas (al-gabalat) e impuestos de alojamiento (ma‘arvat al-inzal fi-1-
dir), teniendo que pagar unicamente el azaque (zekat). Por otra parte, no
se nombraria para el gobierno de la ciudad méas que a los “mejores” de la
misma, ¥ siempre por acuerdo de la comunidad toledana (11).

No es este el lugar para entrar en un anilisis detenido de todos estos
tipos de impuestos, y ni siquiera para plantear los enormes problemas que
plantea la interpretacidn de estas condiciones de capitulaciéon {12)
Quedémonos inicamente con la tdea de que al igual que habia ocurride en
época del emir Muhammad la tributacion de Toledo constituyd un factor
clave que permitio la consecucion de un arreglo entre los habitantes de la
ciudad v el gobierno cordobés. En este sentido, sabemos que la cuestién
del trato fiscal que recibian las poblaciones urbanas estuvo asimismo
presente en la rebelidn de otra ciudad de gran importancia en época
visigoda v que, al igual que Toledo, fue foco de innumerables rebeliones
frente al gobierno omeya: Mérida. En el afio 826 el emperador Ludovico
Pio escribid una carta a los emeritenses, que por entonces se encontraban
en plena rebelién contra el emir ‘Abd al-Rahman 1I, ofreciéndoles su
asistencia, y declarandose incluso dispuesto a acogerles bajo su protec-
cién. En la carta, el soberano carolingio hacia una apologia de las razones
que habian movido a sublevarse a los habitantes de la ciudad: segin el
emperador, los emires de Cordoba habian seguido un politica condenable,
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13. Citada por]. F. de Simonet, Historia de los
mozirabes de Esparia, Madrid 1897-1903, p.
314.

14, En el relato de la llamada Jornada del
Foso, se nos dice que el emir al-Hakam habia
enviado al famoso caudillo muladi “Amuras b.
Yusuf, con el propésito aparente de apaciguar
a los toledanos, pere con la torva intencién de
prepararles una celada; pese al caracter legen-
dario que pensamos tiene este episodio, resul-
ta ilustrativo recordar que una de las razones
aducidas por el emir para justificar la eleccion
de este gobernador ante los toledanos fue que
‘Amris pertenecia a su mismo pueblo (gawm),
clr. Ibn al-Qitiva, Te'vii iftitah al-Andalus,
ed, v trad. ). Ribera, Madrid, 1868, pags. 46 y
36 respectivamente.
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aumentando injusiamente los tributos de que no erdis deudoves, y exigiéndo-
los por fuerza, (...) intentando quitaros la libertad, v oprimiros con pesados
¢ injusfos tributos (13).

Es muy significativo, pues, que en distintos momentos diversos
testimonios sefalen la importancia de las cuestiones fiscales en relacién
con las sublevaciones protagonizadas por ciudades con la tradicién e
importancia de Toledo y Mérida. No menos relevante parece el hecho de
que en ambos casos tengamos constancia de la pervivencia de un muy
considerable niicleo de poblacion indigena en ambas ciudades. Podria
pensarse, por consiguiente, que fue el problema del tratamiento tributario
de estas poblaciones la razon que llevd a éstas a rechazar de forma tan
persistente la soberania que intentaban imponer los gobernantes cordo-
heses. Ello estaria, a su vez, ligado a la insistencia que parecen haber
puesto los toledanos en que el goherno de la ciudad recayera en uno de
ellos (14). La pretensién de que no fueran agentes omeyas quienes
rigieran la ciudad estaria, por tanto, encaminada a evitar que los
toledanos se vieran forzados a pagar unos tributos que la comunidad
urbana rechazaba de plano.

Las etapas de la revuelta toledana y la creacion de una
frontera interior

Un recuento detallado de las sucesivas sublevaciones que partieron
desde Toledo durante el periodo omeya seria inabarcable, y en cierta
medida, superfluo, en estas breves paginas. La monotona lista de
rebeliones y sucesivas capitulaciones que consignan las fuentes sola-
mente pone de manifiesto un extremo sobre el que ya se ha insistido
suficientemente: el caracter endémico que tuve la rebeldia toledana. No
obstante, si que parece conveniente realizar un pequefio bosquejo de las
sucesivas fases por las que atravesaron estas sublevaciones. A través de
este recuento podra comprenderse un extremo que interesa subrayar
muy especialmente: la amplitud creciente de la extensién territorial de
estas rebeliones, v, en consecuencia, la amenaza cada vez mayor que
planteaban contra el propio gobierno de los Omeyas.

La primera etapa de las rebeliones toledanas abarca, a grandes
rasgos, desde el acceso al poder de ‘Abd al-Rahman I en el afio 756/138 H.
hasta la muerte de su sucesor Hisam I en el afio 796/180 H. Durante
todos estos afios, Toledo fue el centro de diversos levantamientos contra
el recién instaurado poder omeya. Pero, a diferencia de lo que ocurrira
mas tarde, estas rebeliones no fueron protagonizadas por los propios
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toledanos, sino que se inscriben en el marco de las luchas politicas entre
las diversas facciones de la aristocracia drabe que habian caracterizado
ia turbulente historia de al-Andalus durante todo €l periodo anterior.

Como es bien sabido, ‘Abd al-Rahman 1 tuve que combatir incansa-
blemente contra el gobernador de al-Andalus, Yusuf al-Fihri, hasta
consegutr consolidar su poder. Pese a que Yusuf acabé siendo derrotado,
buena parte del gobierno del primer emir se vié marcado por revueltas
atizadas por esta familia, cuya preeminencia en al-Andalus se habia
venido consolidando durante todo el periode anterior. Como ha demos-
trado P. Guichard, los Fihries buscaron sus apoyos en las regiones
centrales de al-Andalus, v ello explica que Toledo se viera envuelta en
estas sublevaciones. Asi, sabemos que en esta ciudad se mantuvo un tal
Higdm b. ‘Urwa al-Fihri desafiando la autoridad del emir omeya hasta el
afio 764/147 H., fecha en la que fue finalmente reducide en compafiia de
otros miembros destacados de la aristocracia arabe. Una veintena de
afios mas tarde, Teledo fue también el escenario elegido por un hijo del
mencionado Yisuf para llevar a acabo una intentona que también acabé
siendo sofecada por el nuevo emir de Cordoba (15).

Conjurado el peligro que representaban los restos del poder Fihrien
la zona central de al-Andalus, ‘Abd al-Rahmin I intentd vincular
estrechamente la antigua ciudad visigoda a su dinastia, nombrando a su
propio hijo Sulaymdan como gobernador de la misma. A la muerte del
emir en 788/172 H., este Sulayman se sublevd en la propia Toledo contra
su hermano, el recién proclamado emir, Hisam I. La querella dinastica se
ventild inicialmente en la propia ciudad del Tajo. Hacia alli se dirigié un
ejército cordohés que logré desalojar al rebelde, el cual marché a Tudmir,
donde mantendria su levantamiento durante algin tiempo, hasta
alcanzar finalmente un arreglo con su hermano (16).

En todos estos levantamientos, por consiguiente, Toledo parece
haber sido un merc¢ escenario en las luchas de poder que enfrentan a
Fihries contra Omevas en un primer momento, v a estos altimos entre si
mis tarde. Desconocemos por completo cual pudo ser la participacién de
los habitantes de la ciudad en estas confrontaciones. No obstante, si que
poseemos un dato que puede ser significative: después de que Sulayman
abandonara la ciudad ante el hostigamiento de las tropas de su hermano,
las fuentes sefialan que Toledo siguid rehuyendo la autoridad de Hisam
I. El emir no consiguid rendir la ciudad hasta el apo 790-791/175 H.,
fecha en la que mandd como gobernador a su hijo, v a la postre sucesor,
al-Hakam.
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Fue, en efecto, durante el gobierno de este emir (796-822/180-206 H.)
cuando la rebeldia toledana comenzd a tomar unos tintes muy caracteris-
ticos. A diferencia de lo que ocurria durante la época anterior, las
insurrecciones van a estar ahora protagonizadas, bien por personajes de
corta carrera a quienes las fuentes nos presentan como oriundos de la
ciudad, o bien por la va mencionada “gente de Toledo”, apelativo
genérico al que las fuentes atribuyen muchos de los levantamientos.
Frente a este estado de cosas, al-Hakam I apenas si pudo conseguir
capitulaciones o, tal vez, meros pactos momentineos que al cabo
resultaron siempre efimeros, Pese a gue las cronicas cordobesas intenten
hacernos creer que este emir reprimi6 con mano de hierro la insurrecidén
toledana, lo cierto es que existen indicios que apuntan a pensar todo lo
contrario: al-Hakam I no sélo no pudo acabar con el estado de rebeldia
existente en la ciudad, sino que ademads se vio incapaz para impedir que
la independencia virtual de Toledo se consolidara durante este periodo.
En este sentido, hemos tenido ya ocasion de sugerir en otra parte la
hipotesis de que el relato que incluyen las crénicas cordobesas sobre la
famosa “Jornada del Foso”, en la que por instigacién del emir se habria
masacrado a buena parte de la poblacién toledana, no es mas que la
adaptacién de un relato de origen oriental carente de la mas minima
consistencia histérica (17).

Teniendo en cuenta estos precedentes, no puede extranar, por lo
tanto, que en tiempos de ‘Ahd al-Rahman II (822-852/206-238 H.) la
extension territorial de la sublevacién de Toledo alcanzara extremos
realmente amplios. En los primeros afios de gobierno del nuevo emir las
cronicas dan noticia de la actuacién de un rebelde toledano en zonas del
valle del Tajufia, de la vecina Santaver, e incluso en la propia Laguna de
Gallocanta (18). En torno a los afos 835 y 836/219-220, tenemos
igualmente informaciones sobre dos ataques de los ejércitos toledanos
contra la fortaleza de Calatrava, un punto estratégico en el camine que
iba desde Cordoba a la ciudad del Tajo (19). Pese a que el emir consiguid
finalmente rendir la urbe poco tiempo después, e incluso mantenerla
bajo su control hasta su muerte, estos acontecimientos preludiaban va el
formidable alcance que alcanzaran las revueltas durante la segunda
mitad de! siglo [X/III H.

Nada mas acceder al trono el emir Muhammad (852-886/238-273 H.),
Toledo volvit a levantarse contra el poder central. Después de expulsar
a la guarnicién y al gobernador omeyas, los sublevados pasaron a la
ofensiva: consiguieron hacerse con el apoyo de los bereberes establecidos
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en el Yabal al-Bardnis (Sierra de Almadén), y atacaron a renglon seguido
la fortaleza de Calatrava. El emir reaccioné estacionando un contingente
de mercenarios en este ultimo castillo, al tiempo que fortificaba Jandula,
al sudoeste de aquél, en la actual provincia de Jaén. Pese a estas medidas,
en 853-854/239 H. una columna cordobesa de mercenarios que se dirigia
precisamente hacia Jandula, fue sorprendida por una emboscada toledana
en las cercanias de Andudjar, siendo derrotada por completo. Las
consecuencias de esta derrota fueron importantes: la gente de Jaén
comenzd a sentirse insegura, v el emir se vio en la obligacién de reforzar
también Ubeda, reuniendo en ella a los arabes de la region (200

Es evidente, por lo tanto, que por estas fechas la gente de Toledo
habia conseguido extender el A&mbito de su rebelion hasta regiones muy
meridionales, e incluso cercanas a Cérdoba. El hecho de que sus ejércitos
fueran capaces de tender emboscadas més alld de Sierra Morena pone en
evidencia un control efectivo de buena parte de la submeseta sur. El
peligro que representaban estos hechos se vio acrecentado cuando los
toledanos decidieron solicitar auxilio a Ordofio I, ya que la entrada en
escena del monarca astur suponia un agravamiento y extensién mayor
del conflicto. La ayuda se concreté en el envio de una fuerza expediciona-
ria al mando de Gatén, conde del Bierzo, que se unié a los toledanos. El
emir Muhammad decidié entonces salir en persona al frente de un
ejército con objeto de hacer frente a los aliades. El encuentro decisivo
tuvo lugar a orillas de un pequefio arroyo llamado Wadi Salit (Guazalete,
ter. de la actual Villaminaya) en 854/240 H., y culmind con una completa
victoria de las fuerzas cordobesas. Las poesias, comentarios de alabanza
y noticias dedicadas a poner de relieve al emir salpican las crénicas
cordobesas referidas a este triunfo, y ponen bien de manifiesto su
importancia (21).

Pese a su notable resonancia, la batalla de Guazalete no sirvié para
conseguir la rendicién de Toledo. La rebelién de la ciudad continud
adelante, pero a partir de ahora se desarrollé bajo unas condiciones bien
diferentes. Las expediciones en la submeseta sur se interrumpieron
bruscamente, v esta circustancia permiti¢ al emir de Cérdoba recuperar
posiciones: al afio siguiente de su victoria, Muhammad fortificé Calatra-
va y Talavera abasteciéndolas de tropas mercenarias con el mandato
expreso de hostigar a los toledanos (22). La noticia del aseguramiento de
estas dos plazas en esa fecha nos es proporcionada por Ibn Hayydn. El
compilador tardio Ibn ‘Idari confirma el mismo dato, y a los dos castillos
citados afiade el de Zorita (23). Por si cupiera alguna duda, otro
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compilador tardio, Jiménez de Rada, cuva Historia Arabum est hasada
en fuentes drabes irreprochables, sefiala con toda claridad: sequente anno
Calatrauam, Talaueram et Curitam multis militibus stabiliuit ut Toletum
et etus confinia infestarvent (24).

Estos testimonios nos ponen sobre la pista de un hecho ciertamente
notable: el emir Muhammad juzgd necesario emprender la fortificacion
de castillos con objeto de establecer una frontera interior contra los
toledanos con posterioridad a la batalla de Guazalete. Ahora bien, nos
consta que Calatrava, Talavera y Zorita no fueron los tinicos castillos
que constitufan dicha frontera. El propio Ibn Hayydn es quien sefiala
otro dato sumamente importante, que pensamos puede ser puesto en
relacion con la noticia que acabamos de comentar, pero que no parece
haber sido hasta ahora suficientemente valorado: segtin el cronista
cordobés, el emir Muhammad emprendié asimismo la construccién de
otras tres fortificaciones cuya mision expresa era también combatir a
Toledo; estos castillos eran Pefiafora, Talamanca y Madrid, y el
testimonio de Ibn Hayydn es de una claridad meridiana cuando sefiala
que estas fortalezas fueron erigidas para hacer frente a la rebeldia de los
toledanos (25).

Pese a que Ibn Hayyan no dé la fecha exacta en que se llevd a cabo
la construccion de Pefiafora, Talamanca y Madrid, existen indicios para
pensar que ésta se produjo también en los afios posteriores a la batalla
de Guazalete. Tomemos el caso de Talamanca: se trata de una poblacion
situada junto al Jarama, en uno de los caminos naturales que desde
Toledo se dirigian a septentridn, pasando precisamente por Madrid. Es
muy probable que esta ruta se correspondiera con una antigua via
romana que llegaba hasta Buitrago, para desde alli atravesar la
Cordillera Central (26). Es evidente, por tanto, que una fortificacién de
este enclave estaba destinada a impedir una circunstancia que la
experiencia habia demostrado que revestia especial gravedad: 1a llegada
de refuerzos procedentes del reino astur en apoyo de la rebelde ciudad
toledana.

Este temor se vio pronto plenamente justificado. Merced a las
fuentes cristianas sabemos que, efectivamente, en el afio 860 el conde
Rodrigo, hermano del rey Ordofio 1, llevd a cabo una victoriosa
expedicion contra Talamanca en el curso de la cual fue hecho prisionero
“Muzeror” o “Mozeror”, rege suo, en unién de su esposa, los cuales
fueron, sin embargo, liberados a la postre (27). La fecha de esta incursién
nos ofrece, ademas, el limite maximo en el que es posible ubicar la
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construccién de Talamanca ordenada por el emir Muhammad, cuyo
gohierno se habia inictado, recordémaoslo, en el afio 852. Si se tiene en
cuenta la ya citada situacion existente a comienzos del gobterno de este
emir, con partidas toledanas merodeando en las estribaciones de Sierra
Morena, habra que convenir que la fecha mas légica para que el emir
Muhammad pudiera establecer un control sohre Talamanca tuvo que
situarse forzosamente en el periodo posterior a su victoria en Guazalete.

L.a construccidn de Madrid hube de realizarse en fechas similares y
con propositos idénticos. Los andlisis arqueolégicos han puesto en
evidencia la existencia de un importante recinto amurallado en esta
ciudad, ubicado en el cerro en el que posteriormente se situard el alcazar
de época moderna. Orientado hacia el camino procedente de Toledo, vy
enlazando con la crucial ruta hacia el norte, el aparejo de las murallas de
este castillo guarda estrecha relacién con el que se documenta en
Calatrava la Vieja, lo que viene a confirmar el caracter coetineo de
ambos (28). La imponente fabrica que presentan las bien conservadas
ruinas de este ultimo castillo permite vislumbrar la importancia que
otorga el emir cordobés al problema toledano. El recinto amurallado de
Calatrava comprende aproximadamente cuatro hectireas, se encuentra
rodeado por un foso, vy ademas cuenta con fuertes torres albarranas. Es
impensable que una construccién de estas caracteristicas se realice con
el mero objeto de proteger la ruta entre Cérdoba v Toledo, por muy
importante que ésta fuera. Sus rasgos formales responden, en cambio, a
la necesidad de oponer un baluarte suficientemente fuerte frente a lo que
era un peligro real.

Representadas en el mapa, Calatrava, Zorita, Talavera, Pefiafora,
Talamanca vy Madrid configuran un formidable cerco frente a la ciudad
del Tajo. Al sur, Calatrava, habitada por elementos rabes pertenecientes
a la tribu de Bakr b. Wa‘il, servia como bastién frente a las acometidas
toledanas en la submeseta sur. Zorita y Talavera, situadas en el curso
superior e inferior del Tajo, y ubicadas en.comarcas de fuerte asenta-
miento bereber, impedian el control toledanc en la cuencia de dicho rio.
Finalmente, Pefafora —enclavada en una via romana que recorria el
curso del Henares, en la confluencia de este rio con el Sorbe—,
Talamanca v Madnid, protegian los accesos del norte.

La configuracion de esta frontera interior se explica incluso mejor si
tiene en cuenta el propio mapa politico de al-Andalus en esa época. Asi,
nos parece casi seguro que Pefiafora, Talamanca v Madrid debian
encontrarse en los dominios de log Banu Sdlim, o cuando menos en
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territorios contiguos a los que controlaba este linaje. Los Banud Salim
eran bereberes pertenecientes a la tribu de Masmuda, y por lo poco que
sabemos sobre ellos se puede concluir que mantenian estrechos vinculos
de alianza con los Omeyas (29). En Zorita debian dominar ya por esta
época los Banu'Abdus, pertenecientes a la tribu bereber de Saddina:
pocos afios mas tarde, en 868-869/255 H., sabemos que un personaje
llamado Sulayman h. ‘Abduds se rebelé en esa misma poblacién, v esta
circunstancia solo puede explicarse si se piensa que en los afios
anteriores su familia habia establecido relaciones con el emir de Cérdoba
(30).

Todo este conjunto de evidencias parece indicar, por consiguinte, la
existencia de un cerco dispuesto frente a una situacién de insumisién
endémica, que partia desde Toledo. La extension creciente y el caracter
cada vez mas amplio que habia cobrado este continuo estado de
insumisién parecen haber convencido al emir Muhammad de la necesi-
dad de establecer esta frontera interior. Tal vez pueda discutirse que
todas estas fortalezas fueran realmente “fundadas’™ por este emir: es
més que probable que, al menos en algunos casos, se tratara de acuerdos
establecidos con los linajes locales que controlaban estos castillos para
que hostigaran a Toledo en connivencia con el poder cordobés. Lo que en
todo caso parece innegable es que fue el propésito de aislar a Toledo, mas
que el intento de oponer una linea de defensas frente al reino astur, lo
que impulsé a Muhammad a asegurar los yva citados enclaves.

Durante el resto del siglo IX/I1I H. la suerte de Toledo estuvo
condicionada por una serie de factores internos y externos que solo
conocemos muy fragmentariamente. Dentro de la propia ciudad surgie-
ron facciones urbanas que se disputaron violentamente el poder, y cuya
rivalidad parece haber estado atizada por la accién de elementos
externos que Intentaban aprovechar la peculiar situacién en la ciudad
para conseguir un control sobre la misma. Coincidiendo con la crisis
creciente del emirato, y contando probablemente con el apoyo de algunos
de los bandos urbanos, linajes fronterizos tales como los Banu Qasl, o los
bereberes Banu Di-l-Nun, parecen haber intentado apoderarse de la
cludad, los primeros con éxito en algunas ocasiones, los segundos
infructuosamente, de momento.

Fue sblo en época de ‘Abd al-Rahman III cuando el gobierno cordobés
volvid a plantearse la recuperacion de la ciudad del Tajo, una vez que
otras sublevaciones interiores habian sido ya apaciguadas. La lista de
gobernadores “‘provinciales’ omeyas correspondiente al afio 929-930/317



H. muestra hasta qué punto el recién proclamado califa habia recuperado

los enclaves que componian la frontera interior establecida por el emir

Muhammad. En dicha lista, en efecto, se citan agentes omeyas gober-

nando en Calatrava, Talavera, Madrid, Talamanca, v preparando el
31. Ton Hay§an Mugtabis V. ed. y trad. cits. p. caming para la sumisién definitiva de la ciudad, que tuvo finalmente
167. lugar en agosto del 932/radab 320 H. (31).
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